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QUAIS OS GUIDELINES ADOTADOS PELOS PERIODICOS ?

Desenhos de estudos Diretrizes

Ensaios randomizados CONSORT®
Estudos observacionais STROBE®
Revisdes sistematicas PRISMA?
Protocolos de estudo SPIRIT, PRISMA-P
Estudos de diagnostico/prognéstico STARD
Estudos prognosticos TRIPOD
Relatos de caso CARE®
Diretrizes de pratica clinica AGREE, RIGHT
Estudos pré-clinicos em animais ARRIVE
Estudos de melhoria de gqualidade SQUIRE
Avaliacdes econdmicas CHEERS



https://www.youtube.com/watch?v=NtOgp-EE|TA
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Resumo

Objetivo:

roducio Traduzir e validar o guia Consoclidated Criteria for Reporting Qualitative Research (COREQ) para o portugués falade no Brasil e verificar o
) impacto da recomendaco do uso COREQ pelos autores em artigos publicados em uma revista cientifica de Enfermagem

Métodos:

Estudo metodoldgico e descritivo. Ma primeira etapa, adotou-se protocolo para traducéo de instrumentos, em seguida o guia COREQ em
portugués brasileiro foi aplicado para analise da qualidade dos artigos publicados, em uma revista cientifica, dois anos anteriores e dois
anos posteriores & adoc3o do COREQ pela revista.

Resultados:

A primeira fase traduziu e validou os 32 itens do COREQ por trés juizes e com emprego da Técnica Delphi com indice de concordéncia
entre os juizes de 99%. Na sequnda fase, 77 artigos de abordagem qualitativa foram avaliados sendo 25 artigos publicados entre 2014-
2015 (antes da adoc8o do guia pela revista) e 52 artigos entre 2016-2017 (apds a adocdo do COREQ). Verificou-se diferenca
estaticamente significativa antes e apos a adocao do guia entre cinco itens: |dentificacio dos autores que conduziram a pasquisa;
Apresentacdo da atividade/ocupacio dos autores; Informacio sobre o tempo despendido para realizacio das entrevistas; Informacao
sobre devolucdo das entrevistas aos participantes para insercdo de comentarios e/ou correciio pelos mesmos; e Apresentacio da
descricdo da arvore de codificacdo. As medianas de atendimento aos 32 itens alcancaram 56,3% (antes) & 62,5% (depois), com
significAncia estatistica.
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Dominio 1: Equipe de pesquisa e reflexividade

Caracteristicas pessoais
H Entrevistador(a)/facilitador(a)

Credenciais

u Ocupacao
n Género

Experiéncia e treinamento

Relacionamento com participantes

Relacionamento estabelecido

Conhecimento por parte do(a)
participante do(a) entrevistador(a)

Caracteristicas do(a)
entrevistador(a)

Que autor(es) conduziu(ram) a entrevista ou grupo de foco?

Quais eram as credenciais do(a) pesquisador(a)? P.ex. PhD,
Dr.
Qual era sua ocupag¢ao na época do estudo?

O(a) pesquisador(a) era homem ou mulher?

Que experiéncia ou treinamento o(a) pesquisador(a) teve?

Havia um relacionamento estabelecido antes do comec¢o do
estudo?

O que os(as) participantes sabiam sobre o(a)
pesquisador(a)? p.ex. metas pessoais, razoes para conduzir a
pesquisa

Que caracteristicas foram informadas sobre o(a)
entrevistador(a)/facilitador(a)? p.ex. viés, suposicoes, razoes
e interesses no topico da pesquisa



Dominio 2: desenho do estudo

Enquadramento tedrico
Orientacao e teoria Que orientacao metodologica foi apresentada para

metodolodgicas subsidiar o estudo? P.ex. teoria fundamentada, analise

do discurso, etnografia, fenomenologia, analise de
conteudo

Selecao de participantes

Amostragem Como foram escolhidos os(as) participantes? P.ex.
orientada, conveniéncia, consecutiva, bola de neve

Meétodo de abordagem Como os(as) participantes foram abordados(as)? P.ex.
cara a cara, telefone, correio, e-mail

Tamanho da amostra Quantos(as) participantes havia no estudo?

Nao participacao Quantas pessoas se recusaram a participar ou
abandonaram? Razoes?



Dominio 2: desenho do estudo
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Contexto da coleta de dados

Con

Presenca de nao participantes

Descricao da amostra
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Coleta de dados
1/ Guia de entrevista

Entrevistas repetidas
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Gravagoes de audio/video

Notas de campo

O
c
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Saturacao de dados

Retorno de transcri¢oes

Onde os dados foram coletados? P.ex. em casa, clinica, local de trabalho

Mais alguém estava presente além dos(as) participantes e
pesquisadores(as)?

Quais sao as caracteristicas importantes da amostra? P.ex. dados
demograficos, data

Questoes, incitagdes ou guias foram fornecidas pelos(as) autores(as)?
Elas foram submetidas a testes piloto?
Entrevistas repetidas foram conduzidas? Se sim, quantas?

A pesquisa utilizou gravac¢oes de dudio ou video para coletar os dados?

Notas de campo foram feitas durante e/ou apds a entrevista ou grupos
de foco?
Qual foi a duragao das entrevistas ou grupos de foco?

A saturac¢ao de dados foi discutida?

As transcri¢oes foram retornadas aos participantes para comentarios
e/ou corregoes?



Dominio 3: analise e resultados

Andlise de dados
Numero de codificadores de dados

Descrigao da arvore de codificacao

Derivacao de temas

7/ Software

Checagem dos(as) participantes

CitacOes apresentadas

Dados e resultados consistentes
Claridade dos principais temas

Clareza dos temas secundarios

‘

Quantos codificadores de dados codificaram os dados?
Os autores forneceram uma descri¢ao da arvore de codificacao?

Os temas foram identificados antecipadamente ou derivados dos
dados?
Que software, se aplicavel, foi usado para gerenciar os dados?

Os(as) participantes deram feedback sobre os resultados?
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CitagOes dos(as) participantes foram apresentadas para ilustrar os
temas/resultados? Cada citacgdo foi identificada? P.ex. numero do
participante

Havia consisténcia entre os dados apresentados e os resultados?

Os principais temas foram claramente apresentados nos resultados?

H3a uma descrigao de casos diferentes ou discussao de temas
secundarios?
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